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Zwracam sie prosbg o podjecie dziatan legislacyjnych majgcych na celu opodatkowanie podatkiem
od nieruchomosci hal namiotowych petnigcych funkcje uzytkowe typowe dla budynkéw (np.
magazynowe).

Ze zgodnej opinii gmin wynika, ze coraz bardziej upowszechnia sie budowa obiektow, klasyfikowanych
jako tymczasowe obiekty budowlane, ktére jednak na trwate wpisujg sie w krajobraz lokalny. Hale
namiotowe stojg latami, stanowigc watpliwy estetycznie wybieg, majgcy na celu ucieczke przed podatkiem
od nieruchomosci, co wptywa na obnizenie dochodéw gmin.

W obecnym stanie prawnym zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy o podatkach i optatach lokalnych
opodatkowaniem podatkiem od nieruchomosci podlegajg nastepujgce nieruchomosci lub obiekty
budowlane: grunty, budynki lub ich czesci, budowle lub ich czesci zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej. Definiujgc przedmioty opodatkowania, wyzej wymieniona ustawa odsyla wprost do
definicji wynikajgcych z Prawa budowlanego. Zgodnie z art. 3 pkt 5 Prawa budowlanego przekrycia
namiotowe, o ktérych mowa wyzej, zaliczane sg do tymczasowych obiektdw budowlanych, ktére
z kolei nie sg zdaniem doktryny i orzecznictwa budowlami, a zatem nie podlegajg opodatkowaniu
podatkiem od nieruchomosci. W pismie Ministerstwa Finanséw z 19 marca 2015 r. bedgcym
odpowiedzig na interpelacje poselskg mozna przeczytaé, ze przekrycia namiotowe bedgce w posiadaniu
przedsiebiorcy Ilub innego podmiotu prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg, nie sg budowlami
podlegajgcymi opodatkowaniu podatkiem od nieruchomoséci. Podobne  stanowisko zajgt WSA
w Poznaniu, ktéry w uzasadnieniu wyroku z 9 stycznia 2013 r., sygn. lll SA/P0o887/12 stwierdza wprost:
,,Ustawa o podatkach i opfatach lokalnych nie zawiera regulacji odnoszgcych sie do tymczasowych
obiektéw budowlanych, takich jak np. hale namiotowe niezwigzane trale z gruntem. Nie sg one
budowlami w rozumieniu tej ustawy, a wiec nie sg opodatkowane podatkiem od nieruchomosci”.
W zakresie tym pojawia sie jednak wiele watpliwosci interpretacyjnych.

W zwigzku z tym, Zze obiekty te nie sg najczesciej klasyfikowane jako budynki ani budowle nie
podlegajg opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci. W istocie petnig jednak funkcje uzytkowe tak jak
budynki, a decyzja przedsiebiorcy o ich posadowieniu stanowi niejednokrotnie ucieczke od opodatkowania.

Wydaje sie zatem, ze zmiany przepisow w tym zakresie obejmowac¢ powinny Ustawe Prawo
budowlane poprzez rozszerzenie katalogu budowli wymienionych w art. 3 pkt 3 o hale namiotowe.
Nalezy przy tym podkresli¢, ze obiekty te funkcjonujg wiele lat a zatem argument o ich tymczasowosci
wydaje sie by¢ chybiony.

Proponowane rozwigzanie niewatpliwie przyczyni sie przede wszystkim do usuniecia watpliwosci
interpretacyjnych, zwiekszenia dochodéw gmin, a takze polepszenia fadu przestrzennego.

Z powazaniem
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Do wiadomosci:
1. Parlamentarzysci z Wojewodztwa Wielkopolskiego
2. Gminy z Wojewoédztwa Wielkopolskiego
3. Regionalne i ogdlnopolskie organizacje samorzagdowe
4. Media
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